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INTRODUCAO

Em 1975, a regido do Alto Paranapanema era conhecida como “Ramal da
fome”, por conta dos baixos indices de desenvolvimento

humano e, com o intuito de reverter esta situagdo, pesquisadores e
agricultores buscavam alternativas de manejo para viabilizar a producao
agricola na regiao, que possui como caracteristica solos mais arenosos e
baixa disponibilidade hidrica, em razdo das condicdes climaticas, em
especial nos “veranicos” que ocorrem no inverno (10 a 15 dias sem chuvas
e com forte calor), fase importante de desenvolvimento das plantas.

Em funcao disso, no inicio da década de 80, comecaram os primeiros
projetos de agricultura com irrigacao e plantio direto (na palha), o que
propiciou o aumento da diversidade de produgdo agricola, impulsionando
o desenvolvimento e a transformagdo do cenario econémico da regido,
com a geracao de riquezas.

Com o advento da crise hidrica em 2014, o tema vem causando diferentes
percepcdes entre os érgaos ambientais licenciadores, 6rgaos de pesquisa,
comités de bacias e comunidade em geral, ja que, além da agua ser um
recurso finito, sequndo a Agéncia Nacional de Aguas (ANA), a irrigacdo é
responsavel por 72% do uso deste recurso no pais (EMBRAPA, 2016).

ETAPAS DO
PROJETO

HE EHE HE =HI =HE =HE Ny

01

Diagnéstico
(Interno e Externo)

Planejamento estratégico
’ e de comunicagao
Modelagem de
0 3 Conservacgao
de agua e solo

04Q

Avaliagdo de Ciclo de Vida,
comparando produc¢do agricola
em sequeiro vs irrigado




DIACGNOSTICO INTERNO

Mais de 120 associados, de 12 diferentes
municipios e detentores de aproximadamente
60 mil hectares em areas de plantio irrigado

Culturas predominantes: soja,
feijao, milho e cereais de inverno

Diagndsticos de boas praticas
dos produtores Aspipp

Boas praticas de manejo de agua de solo: o
barramento é uma das praticas consolidadas na
regido, além de plantio direto na palha, plantio
em nivel, rotacdo de culturas, cacimba, irrigacao
considerando balanco hidrico, areas de
preservacao permanente e reserva legal.

Respeito ao Codigo Florestal e as
Boas Praticas Agricolas (NR-31)






DIAGNOSTICO EXTERNO

Percepcao sobre o uso da dgua
para a irrigacao:

Promovem o aumento da produtividade,
devem seguir padrdes técnicos para
outorga e licenciamento ambiental e
condenam o uso indiscriminado.

Percepcao sobre a pratica do
barramento:

Favoraveis ao uso, ressaltam a importan-
cia de um projeto para realizacao do
acude e regularizacao da disponibilidade
hidrica.

Percepcao sobre o uso da agua para
a irrigacao:

Garantia da producdo de alimentos e de
geracao de empregos, otimiza a
infraestrutura na fazenda e promove a
perenidade do negocio.

Percepcao sobre a pratica do
barramento:

Fundamental para a agricultura, em
especial para a regido em questao.
Oferece disponibilidade hidrica em
periodo de estiagem

ORGAOS PUBLICOS

PRODUTORES
RURAIS

> > >

INSTITUICOES

Resultante:

1) Trabalho de divulgacdo da importancia da agricultura irrigada e

casos de sucesso dos associados

2) Estreitar relacao entre stakeholders - “Agricultores ndo sdo os
vildes”

3) Advocacy junto aos 6rgdos publicos para facilitagcdo dos pro-
cessos legais

4) Desenvolver, medir e monitorar indicadores de Boas Praticas
Agricolas (BPA) para comunicar com base em nimeros - “Ja
sabem que a agricultura consome agua”

Resultado do estudo de percepcao
da Cadeia de Valor

Percepcao sobre o uso da agua
para a irrigacao:

Geram beneficios econdmicos e sociais,
garantem emprego e devem seguir
padrdes técnicos para outorga e
licenciamento

Percepcao sobre a pratica do
barramento:

Favoraveis ao uso, ressaltam a
importancia de um projeto para
realizagcdo do agude e regularizagdo
da disponibilidade hidrica.

P Quando perguntados sobre o papel da ASPIPP
na discussdo do tema, todos os entrevistados a
' consideraram como pioneira e referéncia
regional e nacional no tema.

ENTREVISTADOS:

10 Orgéos Publicos (ANA, DAEE, CATI, MAPA, etc);

15 Instituicoes (ESALQ, UNESP UFSCAR, TNC, FIESP FEAR
ABRAGE, ABID, CBH-ALPA, SINDIPAR, IDEAS, SOS MATA ATLANTICA
E ASSOCIACAO COMERCIAL);

07 Produtores Rurais associados ASPIPP;

Tentamos realizar entrevistas com produtores ndo associados, mas ndo
obtivemos éxito.



PLANEJAMENTO ESTRATEGICO E DE COMUNICACAO

Com os subsidios do Estudo de Percepcao foi realizado uma reviséo do
posicionamento estratégico da Associacao, de forma que a revisdo de sua
estratégia e proposito servira para os proximos anos.

Este processo aconteceu em 03 etapas: 4//
4
> Revisitamos o proposito da Instituicao para os proximos anos. aspIpp
»  Definimos os objetivos estratégicos e o plano de acao para atendimento o
do propésito Visao 2025

“Ser referéncia no elo entre agricultores,
legisladores e sociedade, através da promogdo
de boas prdaticas para conservagdo da agua,
solo e meio ambiente, no
Sudoeste Paulista”.

> Elaboramos o plano de comunicacéo para fortalecer a imagem
institucional e potencializar os resultados do projeto ASPIPP

O resultado deste processo foi consolidado em uma mandala com a Visao
2025 e os objetivos estratégicos para este periodo.

"Esse projeto estd sendo muito importante para a ASPIPP, pois poderemos
divulgar nosso trabalho embasado em um projeto de pesquisa e nos auxiliara

na redefinicéo das estratégias e metas futuras.”

Priscila Silvério Sleutjes - ASPIPP




MODELAGEM: CONSERVAGCAO DE AGUA E SOLO

Presenca de vegetacao nativa e barramentos
tambéem contribuiram para a conservacao de
agua e solo

PRINCIPAIS RESULTADOS
E CONSIDERACOES

Praticas agricolas convencionais que ndo adotam
plantio na palha, mas que possuem vegetacao
nativa em APP nao foram tao eficientes quanto
ao modelo ASPIPP.

As conclusdes deste trabalho foram baseadas
considerando caso real de uso e ocupagao do solo
e cenarios que substituiram as classes de uso do
solo, mas representativa das condicdes ambientais

e agropecuarias do Estado de Sdo Paulo e de
outras regides brasileiras.

Os resultados obtidos ndao permitem generalizagoes,
mas apontam tendéncias importantes que podem
subsidiar fundamentos para melhor compreensao

e debate sobre o modelo de agricultura adotado
pela ASPIPP.

A adocao de BPAs foi o critério principal
para a conservacao de agua e solo.

Praticas agricolas convencionais, que nao adotam
plantio na palha e barramento, e sem vegetacao

nativa no Brasil, formaram o pior cenario para
conservacgao de agua e solo.

O cenario que considerou as praticas agricolas adotadas pelos
associados ASPIPP que consistem em plantio na palha, barramento
e APP cobertas com vegetacao nativa € a principal intervencao
para a reducao da erosao e da degradacao do solo em paisagens
rurais.
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AVALIACAO DE CICLO DEVIDA

Avaliacao de Ciclo de Vida é uma metodologia de

mensuracao, que determina os impactos ambientais ao

longo do ciclo de vida de um produto ou sistema, ou Uso de
seja, desde a extracao dos recursos naturais, produgao (o)

de matérias primas e insumos, transporte, uso, até a 12 /0 a og'iﬁs?n?oss
disposicao final. Com esta ferramenta de medicdo,

obtivemos os seguintes resultados:
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As emissbes de CO, no sistema

irrigado foram 28% menor , ‘
comparado com o Sistema de | 1 | i Aumento da
sequeiro. produtividade em
v'- ) 44% para trigo
q »”

Aumento da

produtividade em

O custo de produgédo 29% para milho

no Sistema irrigado é

34% menor




A Comparacao da sustentabilidade dos
ESTUDO DE ECOEFICIENCIA > > ) dois métodos de producio

ESCOPO

Extragdao
e mineragao

A
e . Qual a Produtividade e IndUstria quimica/ , Q ENTRADA
‘. quais os impactos destes Producdo de insumos Agua
dois tipos de agricultura? Semente
Fertilizantes
- Defensivos
Fazenda Energia
AGRICULTURA AGRICULTURA ,E)/Iig(s)e(lje Obra
IRRIGADA SEQUEIRO
SAIDA
Milho
a %oja Funcéo: Mix de Milho, Soja e Tri
i ungao: IX ae 1IN0, >Oja e Irngo

EStUdo de mensuragao (Acv) rgo ya Unidade Funcional: 1000 ton mix
Emissdes produzido
Residuos
Efluentes

A z Matéria prima (kg)
. frea (m) Festie e S e Produto (kg) Cobertura Temporal: periodo de referéncia?
Agua (m?) Residuos (kg) Fertilizante (kg) Residuos (kg) Insumos (kg) Energia (kWh) Safra 2016/2017
Defensivo (kg) Efluentes (L) Energia (kWh) Efluentes (L)
Custos (%) Emissées (g CO,) Custos ($) Emissées (g CO,) Custos ($) Emissdes (g CO,) Cobertura Geografica: localidade de referéncia?

Regido do Sudoeste Paulista

Cobertura Tecnolégica: processo de referéncia?
Com irrigagao
Sem irrigacao (sequeiro)



TRATAMENTO DE DADOS
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RESULTADOS DE ECOEFICIENCIA P P P Sistema irrigado e sequeiro
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EQUIVALENCIAS E COMPARACOES

MUDANGCAS CLIMATICAS

Considerando a producao do mix no total
de area da ASPIPP (60 mil hectares) ha uma
reducdo de 15 mil toneladas/ano de CO,

Isto € equivalente a
1 volta em torno da

Terra em um
caminhao*

*caminhdo com capacidade para 14 toneladas.

REFERENCIAS: Séries histéricas CONAB, 2019

USO DA TERRA

Se considerada uma producdo hipotética em sistema
irrigado de 1,5 milhao de toneladas do mix, haveria a
ocupacao de uma area 16% menor do que em sistema
sequeiro, o que equivale a 47,5 mil hectares.

Isto € equivalente a
1,8 vezes a area
plantada de trigo no

Centro Oeste em
2015







"A producao de 1000 toneladas de um mix de milho (500
toneladas), soja (300 toneladas) e trigo (200 toneladas),
comparados os dois sistemas de producao, mostrou que a
producao irrigada é mais ecoeficiente que a producao em
sequeiro, devido a uma diferenca de 45% no impacto

economico e de 27% no impacto ambiental.”

"Os custos de producao do mix no sistema irrigado sao 33%
menores do que no sistema sequeiro. Essa diferenca, atribuida
principalmente a maior produtividade média do sistema irrigado em
toneladas produzidas por hectare e menor consumo de insumos
agricolas e diesel, gera um cenario econdmico mais favoravel e
rentavel para a producédo irrigada."




¢
CAO ESPACO ECO

A Fundacao Espaco ECO (FEE) atua como consultoria para
sustentabilidade, desenvolvendo projetos customizados para
organizacoes medirem e compreenderem impactos ambientais,
sociais e economicos de seus produtos e processos com base no
pensamento de Ciclo de Vida.

Nossa equipe oferece conhecimento para cocriar solu¢des a uma
sociedade em constante evolucao, visando apoiar os gestores em
suas decisdes estratégicas e conscientizar os cidaddos em suas
escolhas. Assim, facilita os negocios, otimizando a utilizacao dos
recursos, reduzindo custos, diferenciando produtos, agregando
valor @ marca e conquistando reconhecimento do mercado.
Também oferece solu¢des para apoiar certificacbes e protocolos
de sustentabilidade, projetos de conservacao ambiental e na
concepcao e mensuracao de impacto de projetos
socioambientais.

Criada e mantida pela BASF desde 2005, com a qualificacao de
OSCIP (Organizacao da Sociedade Civil de Interesse Publico), a
FEE® atua com a missao de “promover o desenvolvimento
sustentavel no ambiente empresarial e na sociedade”; reinvestindo
0s recursos obtidos no financiamento de novos estudos, pesquisas
e acoes que beneficiam toda a sociedade.
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